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praxeologia, método desenvolvido por

Ludwig von Mises (1881-1973) para

estudar a acao humana individual,
nao se limita a consideracao das escolhas no
campo econdmico, mas a todas as escolhas,
a todas as agOes deliberadas que os indivi-
duos tomam ao longo de suas vidas. Toda e
qualquer agao visa a um fim e, para isso, o hormo
agens faz uso dos meios que julga serem conve-
nientes, em um dado momento do tempo e em
ambiente de conhecimento imperfeito, para
alcangarem os fins a que se propoem.

Quando se trata de politica e sociedade,
é claro que o fim dos agentes é a obtencao (ou
amplia¢ao) do poder e que varios sao os meios de
que dispdem para atingir esse escopo. Portanto,
o poder pode ser considerado como sendo a
dimensao da agao humana no plano da politica.

Esta excelente obra do professor Lorenzo
Infantino, da Universidade Luiss (Libera Univer-
sita Internazionale degli Studi Sociali) Guido
Carli, de Roma, é uma verdadeira aula de praxe-
ologia aplicada a politica e as relagdes sociais. Em
cinco capitulos, o livro aborda cientificamente e
sempre fazendo uso da histdria evolutiva das
ideias, temas muito importantes para a correta
compreensao do fendomeno do poder, sob uma
otica predominantemente austriaca.

No prefacio, ele faz questao de ressaltar
um ponto importante: que a escassez é comum
a todos os agentes, que é exatamente esta
caréncia que os leva a colaborar e que se essa
mesma escassez nao existisse, simplesmente
nao haveria porque existir a propria sociedade.

Por outro lado, uma vez que cada agente
tenta a sua satisfagao, essa cooperagao também
cria conflitos. O professor, entao, ressalta que

ha uma forte ligagao entre a teoria social e a
teoria do poder. As ciéncias sociais nada mais
sao do que tentativas de explicar a possibi-
lidade de cooperagao voluntaria e isso leva
naturalmente ao problema da identificacao
de condi¢Oes que impegam ou restrinjam a
escolha e o uso da coercao.

Assim, cada campo das ciéncias sociais
deve tentar explicar a cooperagao voluntdria
em ambiente de liberdade de escolha, que
limita o arbitrio interno as relagdes intersubje-
tivas e reduz a coercao, pois limita os poderes
conferidos ao Estado, substituindo o poder
dos burocratas pelas for¢as econdmicas do
livre mercado e da competigao.

Como economista austriaco, o Professor
Infantino aponta que podemos definir a
economia do mundo real como a acao humana
ao longo do tempo em condi¢Oes de incerteza.

Destaca também a importancia para a
Epistemologia do individualismo metodolo-
gico, “um método que anda pari passu com a ideia
de evolucionismo cultural”. Eis uma caracteris-
tica da Escola Austriaca que faz-nos tratar os
agentes como “ignorantes e faliveis” e nos ensina,
como F. A. Hayek (1899-1992) , que o conheci-
mento humano € limitado e disperso. Assim,
todas as institui¢des humanas sao, para usar
a linguagem de Hayek, ordens espontineas, ou
seja, elementos resultantes da agao humana
no tempo em condi¢oes de incerteza, como a
lingua, o sistema monetério e os mercados, por
exemplo mas nao resultantes do planejamento.
Infantino ressalta que o individualismo meto-
dolégico ndo é s6 uma teoria explicativa da
cooperacao voluntdria, mas uma ferramenta
para avaliar a evolugao da histdria e da socie-
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dade, destacando as recompensas politicas e
pondo o rei nu, porque mostra claramente que
a arrogancia autoritaria para salvar a humani-
dade e o mundo nao deixa de ser um charlata-
nismo pseudocientifico.

Em cinco capitulos, o livro aborda com
rigor académico os seguintes topicos: 1°) socie-
dade e poder; 2°) a remodela¢dao do homem; 3°)
as condi¢Oes que tornam possiveis a escolha
individual e a limitagao do poder; 4°) Pareto
e maquiavelismo, seus problemas e erros; e,
finalmente, 5% a cooperacao voluntaria e a
democracia ilimitada.

A linha mestra da argumentacao € a nao
desisténcia das atividades de cooperacao, mas,
simultaneamente, o entrar em conflito com o0s
outros na tentativa de melhorar o resultado da
cooperagao e alcangar uma posi¢ao mais vanta-
josa na sociedade. Isso mostra que a condigao
de escassez leva os homens a cooperar; mas
também significa que os poe em conflito. Depre-
endemos que a situagao historico-social torna
possivel a cooperagao ja contém a férmula pela
qual tem lugar o conflito. Devemos, portanto,
sempre levar em conta os mecanismos pelos
quais a cooperagao € articulada.

No primeiro capitulo, sobre sociedade e
poder, Infantino enfatiza que onde ha socie-
dade, ha poder. E € irrelevante se isso depende
da disponibilidade de recursos materiais, da
posse de conhecimentos, da capacidade de
entreter uma audiéncia ou da habilidade
manifestada em qualquer esporte disciplina.
Entretanto, poder-se-ia utilizar melhor o
termo “poder infrasocial” para dar maior
énfase acerca da origem e da extensao. Isso
geralmente nao é feito porque a linguagem
corrente reserva a palavra “poder” ao super-
lativo de “hierarquizagao” gerada pela relagao
entre governantes. Onde ha sociedade, ha
poder e poderiamos acrescentar que, onde
ha poder, hd necessariamente conflito. Isso
significa que a independéncia do Estado serve
apenas a sua dependéncia e que o seu carater
de objetivo autonomo € apenas um meio.

As regras produzidas pela livre interacao
sao “fracas”, sujeitas a mudanga continua do
processo social. O Estado, ao contrario, age por
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normas taxativas, regras rigidas de forca, que
conduzem explicitamente a uma relagao de supe-
rioridade e de subordinacao dos individuos. Eis
como a limitagao do poder publico é o produto
de uma profunda transformagao historica e
institucional: pois originalmente a organizacao
do Estado ndo estd configurada para garantir
a cooperagao voluntaria, mas para resolver o
problema econdémico com violéncia. A coope-
racao voluntdria veio depois para dar aquela
“velha forma” de organizagdo um contetido
diferente e, acima de tudo, muito limitado, como
frisou Herbert Spencer (1820-1903).

Outra questao importante é: se nao
podemos nos libertar da ideologia, o que
podemos fazer para nao permitir que o condi-
cionamento ideoldgico seja penetrante, como
evitar ou pelo menos minimizar a “exploragao
politica”? Mises escreveu que, se falta a coope-
racao voluntaria, todas as liberdades poli-
ticas e declaracOes de direitos tornam-se um
engano. Se, sob o pretexto da oportunidade
econdmica, a autoridade tiver plenos poderes
para banir todo cidadao indesejado para o
Artico ou para um deserto ou submeté-lo a
trabalhos forcados perpétuos, habeas corpus
e processos perante o magistrado tornam-
-se uma representacao vergonhosa. Conclui
o Professor Lorenzo: a solugdo social para o
problema econdmico que, limitando as inter-
vengOes dos governantes, € o que defende os
governados do arbitrio daqueles.

No segundo capitulo, sobre a remode-
lagao (riplasmazione) do homem, Infantino
observa que Platao (427-347 a.C.) precisava de
um Salvador, que identificou com o filésofo,
isto é, como ele proprio. Santo Agostinho (354-
430), porém, ja tinha um Redentor, o Deus
por quem procurou durante muitos anos.
Na visao platonica, o “mal” coincide com a
autonomia individual. Mas a maldade pode
ser erradicada: o filésofo, que “vive com o que
¢ divino e ordenado”, deve tomar o Estado e o
carater dos homens como se fosse uma tela,
procurando antes de tudo torna-la a mais
“perfeita” possivel. Assim, compreende-se
porque Popper escreveu que os que exaltam
a reputacao de Platdo como um professor
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de moral e proclamam ao mundo que a sua
ética, incluindo as propostas antes de Cristo,
¢ a mais proxima a do Cristianismo, de fato
pavimentam o caminho para o totalitarismo e,
mais particularmente, para uma interpretagao
totalitaria do cristianismo.

No terceiro capitulo, sobre as condi-
¢Oes que tornam possiveis as livres escolhas
individuais e a limitagdo do poder, Infantino
concorda com Hayek, afirmando e susten-
tando com argumentos que apenas o sistema
de competicao é capaz de minimizar o poder
do homem sobre o homem. Enfatiza que a
competicao precisa de duas condigoes essen-
ciais: a agao de individuos sem qualquer fonte
privilegiada de conhecimento; e a posse dos
proprios recursos materiais por cada ator, ou
seja, a realizacdo de projetos individuais deve
contar com as garantias decorrentes da insti-
tucionalizacao da propriedade privada.

O quarto capitulo é bastante instigante.
Nele, o autor discute Vilfredo Pareto (1848-1923)
a partir de diversos pontos de vista: o utilitarista,
o politico, o dos ciclos sociais, o do psicologismo
e seus residuos, o da supressao das preferéncias
individuais, o da especulagao (em contrapo-
sicao a aventura) e o da “plutocracia demago-
gica” decorrente da combinagao entre economia
e politica. E concorda com Norberto Bobbio
(1909-2004), que viu em Pareto “mais um seguidor
de” Nicolau Maquiavel (1469-1527) “do que um
contemporineo” de Emile Durkheim (1858-1917).

Por fim, no quinto capitulo, em que
trata da questdao da cooperacao voluntaria e
da democracia limitada, o autor contrapde o
homo economicus ao escambo do mundo real,
concluindo que as trocas sao a resposta mais

civilizada a “tragédia humana” da escassez,
ao mesmo tempo em que critica a “maxi-
mizagao” de resultados a que o homo econo-
micus estd sujeito nos livros de economia. Ao
discutir o Poder e “seguranga social”, mostra
que em uma sociedade baseada nas escolhas
individuais, a competicio ndao permite que
ninguém detenha a posi¢ao de unico forne-
cedor ou tinico demandante. Quando alguém
tenta reduzir os graus de liberdade ou violar
as regras das trocas, ha sempre a possibilidade
de recorrer a cooperacao dos outros.

A interferéncia do poder publico,
portanto, altera configuracdo de poder social,
tornando-a diferente daquela que seria deter-
minada pela alocagdo de recursos competi-
tivos. Os graus de liberdade nao sao conquis-
tados por eficiéncia, mas pela proximidade aos
governantes, por “merecimento” de “favores”.
A distribuicdo social do poder torna-se uma
consequéncia de decisdes politicas no sentido
estrito, e, como sao tomadas com 0s recursos
dos outros, pde os governantes e o “sistema”
em posicao para fazerem o “pior”. Dai porque,
diante da triste historia do mercantilismo, a
economia politica nasceu como um estudo dos
fracassos do Estado intervencionista, e é a razao
pela qual nao se pode conferir ao poder ptiblico
uma fungdo de complemento ao setor privado.

O autor critica ainda o monopdlio de
emissao de moeda pelo Estado, uma impo-
si¢ao fiscal, ou seja, um imposto, e a demo-
cracia ilimitada, geradora de maior tributacao,
inflacionismo e divida publica, os defeitos da
chamada “democracia em déficit”. O Estado
de Direito nao deve ser confundido com sobe-
rania parlamentar. co»
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